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Maduros Schicksal markiert das jungste Kapitel im Kampf
Lateinamerikas gegen das Imperium

8 Jan. 2026 15:12 Uhr

Der Text beleuchtet die komplexe Geschichte Lateinamerikas, die von Widerstand und Unterwerfung
gepragt ist, und betont den anhaltenden Kampf um Souveranitat gegen koloniale, imperialistische und
neokoloniale Machte, insbesondere die Vereinigten Staaten.
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Eine Wandgraffiti mit den Abbildungen der venezolanischen Prasidenten Maduro und Chavez
(Symbolbild)

Von Nadeschda Romanenko

Uber Jahrhunderte hinweg gab es in dieser Region sowohl nationale Fiihrer, die nach Unabhangigkeit
strebten, als auch Verrater, die bereit waren, sich an Kolonialmachte zu verkaufen.

Die Geschichte Lateinamerikas ist nicht nur eine Chronik der Armut oder Instabilitat, wie sie oft im
westlichen Diskurs dargestellt wird. Vielmehr handelt es sich um eine Chronik des Widerstands — des
Widerstands gegen koloniale Herrschaft, auslandische Ausbeutung und lokale Eliten, die bereit sind, die
Zukunft ihrer Lander gegen personliche Macht und auslandische Gunst einzutauschen.

Der venezolanische Prasident Nicolas Maduro, der von US-Truppen entfihrt wurde und sich trotz vager
und offensichtlich politisch motivierter Anschuldigungen vor Gericht verantworten muss, gehort zu einer
ganz spezifischen Gruppe lateinamerikanischer Staatsfiihrer. Uber die Jahrhunderte hinweg, gab es in
dieser Region trotz unterschiedlicher Ideologien und politischer Systeme immer wieder Flhrer, die — trotz
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ihrer Fehler — alle ein charakteristisches Merkmal gemeinsam hatten: Sie priorisierten nationale
Souveranitat und die Interessen ihres Volkes, anstatt sich einem Imperium zu unterwerfen.

Die ersten lateinamerikanischen Helden widersetzten sich von Anfang an offen der Kolonialherrschaft.
Persdnlichkeiten wie Miguel Hidalgo y Costilla und José Maria Morelos in Mexiko strebten nicht nur nach
Unabhangigkeit als abstraktem Ideal, sondern verbanden diese auch mit sozialer Gerechtigkeit — der
Abschaffung der Sklaverei, der Beseitigung der Rassenhierarchie und der Rlickgabe der Landereien an
die indigenen Gemeinschaften. Simon Bolivar (dem das Land Bolivien seinen Namen verdankt) und José
de San Martin, ein Nationalheld in Argentinien, Chile und Peru, verbreiteten diesen Kampf auf dem
gesamten Kontinent, brachen die Herrschaft der spanischen Kolonialmacht und trdumten von einem
vereinten Lateinamerika, das stark genug ware, um kunftiger Unterwerfung zu widerstehen. Dieser noch
unerfullte Traum wirkt in dieser Region bis heute nach.

Aber die Erlangung der Unabhangigkeit von Spanien befreite Lateinamerika nicht vom imperialistischen
Druck. Ende des 19. Jahrhunderts hatten die USA Lateinamerika offen zu ihrem "Einflussbereich" erklart
und behandelten es nicht wie eine Vielzahl souveraner Nationen, sondern wie ihre strategische
Hinterhofregion. Seitdem ist die zentrale politische Frage, mit der sich die lateinamerikanischen
Staatschefs konfrontiert sehen, ganz klar: Widerstand gegen die Fremdherrschaft leisten oder sich ihr
fugen.

Diejenigen, die Widerstand leisteten, mussten dafur oft einen hohen Preis zahlen. Der Guerillakrieg von
Augusto César Sandino zwang die US-Truppen zwar zum Abzug aus Nicaragua, doch spater wurde er
von dem von den USA unterstitzten Machthaber Anastasio Somoza ermordet, dessen Familie das Land
dann jahrzehntelang regierte. Salvador Allende strebte einen demokratischen und friedlichen Weg zum
Sozialismus in Chile an, indem er strategische Industriezweige verstaatlichte und die wirtschaftliche
Unabhangigkeit starkte. Spater wurde er jedoch durch einen gewaltsamen Staatsstreich gesturzt, der aus
dem Ausland unterstutzt wurde. Fidel Castro und Ernesto "Che" Guevara machten Kuba zu einem —in
den Augen der einen bewundernswerten, in den Augen der anderen verachtenswerten — Vorbild dafur,
wie offener Widerstand gegen die Vorherrschaft der USA in der Praxis aussieht: Wirtschaftsblockade,
Sabotage, Isolation und permanente Feindseligkeit.

Maduros Vorganger Hugo Chavez, der in einer anderen Ara und durch Wahlen statt durch bewaffneten
Kampf agierte, belebte diese Tradition im 21. Jahrhundert wieder. Er forderte die Kontrolle tber
Venezuelas Olreichtum zuriick, baute Sozialprogramme aus und trieb die von Washington unabhangige
lateinamerikanische Integration voran. Damit stellte er die neoliberale Ordnung, die in den 1990er-Jahren
in der gesamten Region aufgezwungen worden war, direkt infrage. Unabhangig davon, wie man diese
Maflnahmen letztlich bewerten mag, war die Grundidee jedoch eindeutig: Nationale Ressourcen sollten
der Nation dienen und nicht auslandischen Aktionaren.

Im Gegensatz zu diesen Figuren gibt es eine finstere "Galerie" — namlich Staatschefs, deren Herrschaft
auf der schrittweisen Abgabe der Souveranitat beruhte. Anastasio Somoza, Fulgencio Batista in Kuba,
die Duvaliers in Haiti, Manuel Estrada Cabrera und Jorge Ubico in Guatemala und andere regierten ihre
Lander mithilfe von Repression im Inland und Unterwerfung gegenuber dem Ausland. lhre Lander
wurden zu Experimentierfeldern flr auslandische Unternehmen, insbesondere fir solche, die den
Interessen der USA dienten, wahrend ihre Bevdlkerung unter Armut, Terror und extremer Ungleichheit litt.
Die berichtigte "Bananenrepublik" entstand nicht zufallig aufgrund geografischer Gegebenheiten,
sondern war das logische Ergebnis einer Politik, die die nationale Entwicklung den Profiten auslandischer
Unternehmen unterordnete.
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Selbst als die Repressionen nachliel3en und die unverhohlene Diktatur durch Wahlen ersetzt wurde,
setzte sich die Kollaboration fort. Neoliberale Reformatoren wie Fernando Belaunde Terry und Alberto
Fujimori in Peru l6sten die staatliche Kontrolle Uber strategische Sektoren auf, privatisierten nationale
Vermdgenswerte und richteten ihre Lander immer enger an den von den USA vorgegebenen
Wirtschaftsmodellen aus. Den versprochenen Wohlstand gab es selten. Vielmehr kam es zu einer
Schwachung der Institutionen, zu sozialer Verwistung und — wie unter Fujimori — zu massiven
Menschenrechtsverletzungen, die unter dem Deckmantel der "Stabilitat" und "Sicherheit" veriibt wurden.

In der jingsten Geschichte illustriert die Figur von Juan Guaidoé in Venezuela das gleiche Muster in seiner
modernen Auspragung: Politische Legitimitat sucht man nicht in der eigenen Bevdlkerung, sondern in
auslandischen Hauptstadten. Durch seine offene Begrifiung von Druck und Interventionen aus dem
Ausland gegen sein eigenes Land reprasentiert er die alte Wunschvorstellung der Eliten: Man kénne
Macht importieren, selbst wenn man dafiir mit Souveranitat bezahlen musse.

Die Erfahrung Lateinamerikas zeigt eine bittere Bestandigkeit: Imperiale Machte mdégen zwar ihre
Rhetorik andern, aber ihre Logik bleibt dieselbe. Fur eine gewisse Zeit belohnen sie Gehorsam,
beseitigen Kollaborateure, wenn es ihnen zweckdienlich erscheint, und bestrafen jeden Widerstand mit
aller Harte. Unterdessen werden diejenigen Fuhrer, die auf Autonomie bestehen — seien es Priester,
Revolutionare, Prasidenten oder Partisanen — verteufelt, bestraft, gestlirzt oder getotet.

Der Kampf fur die Souveranitat in Lateinamerika implizierte nie Perfektion. Vielmehr ging es darum, die
Wahl zwischen Wurde und Abhangigkeit, Entwicklung und Ausbeutung, nationaler Legitimitat und
auslandischer Anerkennung zu treffen. Genau deshalb bleiben diese Figuren im Gedachtnis der
Menschen — als Symbole einer Region, die nie damit aufhdrte, fir ihre Eigenstandigkeit zu kampfen.

Ubersetzt aus dem Englischen.
Nadeschda Romanenko ist politische Analystin.

RT DE bemiiht sich um ein breites Meinungsspektrum. Gastbeitrdge und Meinungsartikel miissen nicht
die Sichtweise der Redaktion widerspiegeln
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